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ROCNIK 35 1/1987
STUDIE

ETNOGRAFICKE ASPEKTY SUCASNEHO URBANIZMU
VIDIECKYCH SIDIEL SLOVENSKA

SONA KOVACEVICOVA

Narodopisny dstav SAV, Bratislava

Prestavba Slovenska po roku 1945 naj-
mi na vidieku m&a svoje Specifikum
nielen v ramei Ceskoslovenska, ale i me-
dzi socialistickymi krajinami. Spociva
v ukazovateloch, o ktorych sa pisalo
nielen na strankach odbornych archi-
tektonickych ¢asopisov, ale i v narodo-
pisnej spisbe.! Viésina novych vidiec-
kych bytov a domov vznikla v ramci
svojpomoci (az do 70 %). Tieto byty pri-
tom vykazuju rast obytnej plochy az do
Styroch i viacerych izieb a maju uplné
hygienické vybavenie. Pochopitelne, Ze
tento rast sa prejavil aj vo vzniku no-
vych ulic a v stavbach réznych verej-
nych budov, ¢o vzapiti malo dosah na
urbanistickd skladbu sidiel a na ich pre-
pojenie s okolitou prirodou. Napriek
tendenciam urbanistov vytvaraf na Slo-
vensku vidcSie mestské aglomeracie a
napomahat wvzniku strediskovych obei,
dedin a mesteciek s poétom obyvatelov
do 5000 za poslednych sto rokov ne-
ubudlo. Statistiky z poslednyeh dvoch
desatro¢i ukazuju, Ze vyse 46 9/, obyva-
telov radsej ostdva byvaf na vidieku a
za pracou dochadza, ako by byvalo
v bytoch hromadnej vystavby postave-
nych v mieste pracoviska. Tento stav
nie je typicky len pre Slovensko, exis-
tuje aj inde v Eurépe. Odbornici ho da-
vaju do suvislosti so snahou o prirodze-
nu regeneraciu ¢loveka vo volnom case

o4

v prostredi prirody a zndmej society lo-
kalneho neodcudzeného spolodenstva.”
Na zaklade tychto skutotnosti sa v po-
slednom desafro¢i venuje prestavbe vi-
dieckych sidiel na Slovensku pozornost,
a to v suvislosti s problémom hospoda-
renia s podnym bohatstvom nielen z hla-
diska individualnej wvystavby, ale aj
s prebudovanim sidiel tak, aby sa
v rameci novej sidelnej logiky integro-
vali staré miestne architektonicke a ur-
banistické hodnoty.

Realizécia tohto ciela donasa rad no-
vych problémov, ktoré sa snazia riesif
odbornici réznych vednych odborov.
Medzi ne patri aj narodopis, ktory sle-
duje tok tradicii, ich historické zmeny,
ako aj potrebu a mozZnosti véletiovania
progresivneho kultirneho odkazu do Zi-
vota socialistickej spoloénosii.

Vychadzajuc zo zorného uhla naro-
dopisnej analyzy, najdolezitejSim pro-
blémom prestavby, a tym i siicasnej ur-
banistiky vidieckych sidiel, st dosledky
stretnutia dvoch svetov: odchadzajlice-
ho starého a nastupujiceho nového;
ind¢ povedané, stretnutie starych tra-
dicii s novymi. Stretanie a kriZenie by-
va take prudké, ze éasto dochédza ku
skreslenému chépaniu prednosti a ne-
dostatkov starych i novych tradicii.
Napr. medzi tienisté stranky postoja
k minulosti patri raz ich romantické



precefiovanie, inokedy zase ich nedoce-
nenie, Precenovanie byva motivované
nézorom o jedine¢nosti, neopakovatel-
nosti a nemennosti tradicii rolnickej de-
diny, ktora sa v kontraste s mestom ¢&as-
to zjednodusSene povazuje za jediného
reprezentanta kultury vidieka. Zabtuda
sa pritom, Ze kultura vidieka je mnoho-
znaénym celkom, kde v réznych prepo-
jeniach funguje kulttra dedin i meste-
ciek, kde popri sebe Zilo obyvatelstvo
roznej spolocenskej skladby i réznych
zamestnani (napr. rolnici, pastieri, dre-
vorubaéi, obchodnici, povoznici, vojaci,
Studenti, remeselnici, neskér Zelezni-
ciari, robotnici, mali dradnici, dedinska
inteligencia a pod.).? Negativisticky po-
stoj ku kulturnemu dedi¢stvu minulosti
sa u casti obyvatelstva vyvinul na za-
klade jednostranného spojenia toho-
to odkazu s biedou a zaostalosfou od-
Tahlych alebo chudobnych dedin. Na-
proti tomu za pokrok sa éasto povazuju
len stroje, technizéicia, chemizacia, ho-
nosna reprezentativnost a mechanické
napodobnovanie médnych vzorov kul-
tury vratane novej vystavby. PretoZe
clovek je bytost, rozvoj ktorej vyZaduje
harmonické prepojenie rozumovej a
citovej stranky psychiky, prave v dne§-
nom pretechnizovanom svete sa Tudia
snazia aj cez historické navraty uspo-
kojovat svoj citovy zivot, hladajic tak-
to zaroven i svoju identitu. Oboje na-
chadzaju v tradicidach kultiry svojich
predkov, ktora ich ¢asto v derivovanej
podobe este obklopuje a je im blizka.
V nej hlfadaju podnety pre tvorbu no-
vych hodnét.

Vychadzajuc z tohoto konstatovania
pokisime sa pochopif a vysvetlif pro-
tikladné tendencie dnesnej prestavby a
urbanizmu vidieckych sidiel. Budeme
maf pritom na zreteli, Ze urbanizmus
ur¢iteho sidla je mnohoznaénou sklad-
bou, zloZenou z viaceryeh prvkov, me-
dzi ktorymi su najdoélezitejsie sposob
prace a jednotlivé druhy zamestnania,
obydlie, okolitd priroda, zisobovanie

vodou, komunikécie a spolo¢ensko-kul-
turne potreby. V rozbore budeme vy-
chadzat z udajov sustredenych Etnogra-
fickym atlasom Slovenska, Vlastived-
nym slovnikom obef a Atlasom sloven-
skej socialisticke] republiky.* Vyhodno-
tenie tychto dokladov poukazuje na
viac ako sedemstoroéni tradiciu ur-
banizmu jednotlivych sidiel a ich podo-
rysnych typov, V priebehu tohto vyvi-
nu jednotlivé sidla smerovali k vytvara-
niu pevnych foriem, charakterizovanych
obostavanymi ulicami a centrami s roz-
nymi funkciami. Centrami sidiel boli
kostoly, kaplnky a fary, ktorych vystav-
bu a typy usmernovala cirkev i svetska
moc.5 Dalsimi déleZitymi miestami, kto-
ré okolo seba sustredovali Zivot, boli
hrady, neskoér zamky a kastiele. Od kon-
ca 13, stor. su to domy dediénych rich-
tarov, od 16. stor. budovy §kél, od konca
18. stor. aj notariaty. Tieto budovy na
zaklade funkecie, ktora im v zivote da-
ného lokalneho spolo¢enstva pripadla,
sustredovali vo svojich priestoroch
i okolo budov rézne druhy splo¢enského
Zivota. V ramci sidla potom tato réz-
nost funkcii a ich vyznam mali dosah
na vyber miesta, kde budovu postavili,
¢o postupne vplyvalo na smerovanie no-
vej vystavby i novych komunikécii.
V poslednom storo¢i v suvislosti s po-
pulacnym rastom vidieckych sidiel,
pretrvavanim zakona o ochrane pody,
po r. 1945 so zakladnymi zmenami hos-
podéarsko-spoloc¢enskej Struktiry a po-
stupnym urbanizovanim vidieka, doSlo
i k posunu jednotlivych zlozZiek, vytva-
rajucich staru skladbu sidiel. Pripome-
nieme si tie najdolezitejsie — zmeny

vyrobnych a pracovnych postupov a

zmeny vlastnictva poédy. Tieto vyvola-

vali novy vzfah c¢loveka k prirodnému

okoliu a prejavili sa i v prepojeni sidiel
na prirodu, v poziadavkach na prebudo-
vanie kompozicii, ovplyvnili i poziadav-
ky lokalneho spolodensiva na vznik a
fungovanie novych spolo¢enskych a kul-
turnych zariadeni.

55



1—2. Budova MNV a obchodné stredisko s pohostinstvom, postavené po r. 1950
v starom centre obee Cajkov. Centrum dovtedy tvorila ndves porastend pasifou,
ktorda bola obTubenym miestom deti, v sivislosti s novymi budovami ju preme-
nili na uzavrety park.
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Tieto zmeny nenastali naraz, ale vzni-
kali postupne. Ich zaciatky moZno sle-
dovaf od konca druhej polovice 19.
stor., odkedy sa datuje postupné pomes-
fovanie vidieka, najmi v okoli miest a
priemyslovych centier. Tento vyvin vr-
choli v druhej polovici 20. stor. V tomto
obdobi sa uskuto¢nuje nielen nebyvaly
rast vidieckych sidiel, ale nastavaju aj
vyrazné zmeny v ich vyvine a charak-
tere. Zmeny suvisia s celkovymi hospo-
déarsko-spolocenskymi revoluénymi so-
cialistickymi premenami. Vzhladom na
dolezitost tejto prestavby Slovenska
narodna rada vydava uZ v auguste
r. 1945 vyhlasku ¢, 128, ktora sa tyka
vystavby miest a obei Slovenska, ¢o po-
tom inovuje zdkon z r. 1947 s celostat-
nou platnosfou.?

Povojnova vystavba vsak na Sloven-
sku nerealizovala vietky body, ktorych
sa vyhlaska i zakon tykali. Napr. ostali
nepovsimnuté najmi tie ustanovenia,
ktoré sa tykali regulaénych planov obei
a miest. Dodnes nema nielen velka vic-
Sina vidieckych sidiel, ale ani vidéSina
miest regula¢né alebo smerné plany.
V dosledku toho ich vystavba a urba-
nisticka koncepcia rastu Zivelne. Doslo
k tomu v désledku tcho, Ze sa doraz
kladol na wvonkajsie a kvantitativne
ukazovatele, poukazujic na vyrovnava-
nie rozdielov medzi zivotom v meste a
na dedine a neprihliadalo sa na vnutor-
ni podstatu rozdielov a na odlisnost
vzfahov skladby mestského a vidiecke-
ho zivota, ako aj na odlisné moZnosti
prepojenia prirody oboch sidelnych
utvarov. Realizédcia tohoto wvyrovnava-
nia niesla so sebou rad kladov i zapo-
rov. Klady spoc¢ivaju v tom, Ze v osem-
desiatych rokoch 20. stor, vidiek charak-
terizuji moderné §tvor- a viacizbové
byty a domy s Uplnym vybavenim, pre-
pojené na viacucelové zahrady. Vystav-
ba miestnych obchodnych zariadeni,
urychlenie komunikaé¢nych spojov, pri-
stupnosf masovokomunikaénych pro-
striedkov spolu s uvedenymi prednos-

fami bytov, postavenych viéSinou svoj-
pomocne, sposobili, Ze v mnohych lo-
kalitach a regiénoch sa zastavilo vylud-
novanie a mladi I'udia réznych profesii
sa vracaju na vidiek. Negativa viésinou
pramenia v mechanickom prenasani pa-
rametrov vystavby, typizacie a zasad
urbanizmu vytvorenych pre mesto na
vidiek. Zivot v meste a na vidieku spo-
¢iva v odliSnostiach, ktoré sivisia nie-
len v prepojeni na okolitu prirodu a
krajinu, ale najmé v skladbe a fungova-
ni spoloc¢enstiev #ijucich v mestach a na
vidieku, preto zésady vystavby a urba-
nizmu jedného sidelného utvaru nemoz-
no mechanicky prenasat na druhy si-
delny utvar. Uvedené negativa viak ne-
suvisia len s rychlym tempom povoj-
novej prestavby vidieka, ale maju star-
§ie historické korene. Slovenska narod-
na rada, poznajuc tieto korene, uz
v auguste r. 1945 vydala spominanu
vyhlasku o potrebe regula¢nych planov,
ktoré mali zaruéif prestavbu a optimal-
ny rast nielen miest, ale i dedin.
Vyvin v poslednom storoci, kedy za-
talo dochadzat k posunom zloziek vy-
tvarajucich skladbu vidieckej urbanis-
tiky, mozno charakterizovat takto:
Rast populédcie a snaha vymanif sa
z preludnenych dvorov a bytov viedli
najméd mladSie rodiny k vystavbe no-
vych, zvicsa murovanych domov pri
vypadovych cestach alebo pri ceste ve-
dicej na Zeleznicnu stanicu, ktora sa
stala symbolom styku so svetom a pri-
slubom hladania novych pracovnych
moznosti (dodlo k tomu vsade tam, kde
prosperujice obce leZali blizko hlavnej
trate a stanice, napr. vo VaZei, v Strbe
a pod.). Dalsie ulice vznikali z pol'nych
ciest, ktoré spajali dvory a zahumnia
s chotarom. Tieto tendencie mozZno vo
viacsich rastucich dedinach sledovaf od
konca 19. stor., v mestach od konca 18.
stor. Po r. 1945, najmi v§ak po r. 1950,
kedy sa vytvorili podmienky pre vidiec-
ku individualnu vystavbu, nastava dal-
§i rast dedin. Nova vystavba sa ststre-
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3—4. Budovu §koly a dver JRD, kde sa nachddza jeddleft JRD, wmiestnili na
novijch priestranstvdach na okraji obce Cajkouv.
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dila najmad do ulic, ktoré wvznikli na
miestach rozparcelovanych zahrad a za-
humni.” Len maélokde boli nové ulice
organicky napojené na staré dedinské
centrum a starsiu zastavbu. Casto sa
stalo, ze nerespektovali stariie riadiace
zlozky miestnej urbanistiky, centralne
a iné budovy, ktoré este neprestali pl-
nif v spoloé¢enskom Zivote svoje ulohy.
Tym sa vytvorili aj na vidieku popri
historickych sidlach akési satelity, ktoré
viak neboli schopné vlastného Zivota,
lebo vzhladom mna velkost a blizkost
starého centra nemali svoje vybavenie.

Logika urbanizmu jednotlivych sidiel,
a tym aj funkéné situovanie jednotli-
vych budov, ulic, navsi a namesti sa
vytvaralo po starodia na zéklade jednot-
livych druhov préace (napr. polnohospo-
darskej, chovu dobytka, remesiel a pod.),
dialkovych i lokdlnych komunikacii,
vodnych tokov a zdrojov, potrieb spo-
loéenstva a vladnucej ideologie. Tak
napr. na hlavnej ulici bliz§ie k centru
boli situované domy vazZenych obéanov,
na okrajoch, v boénych ulickdch a
v dvoroch sa nachadzali domy a byty
tych obéanov, ktori v spolo¢enskom reb-
ricku stali niZsie, alebo sa zaoberali tzv.
necistymi remeslami (napr. garbiar-
stvom). Hospodarske dvory a stavby
dvorov mali spojenie s chotarom sietou
polnych ciest a chodnikov. Prostrednic-
tvom tychto tepien smeroval nielen Zi-
vot z chotara do obce, ale popri nich do
uzavretého sidla prenikala i priroda.
Pretoze toto prepojenie suviselo so Zi-
votom a pracou, ktora prirodu neniéila,
ale postupne kultivovala, bolo harmo-
nické a estetické.

Pri zakladani sidiel a ustaleni formy
ich zastavby hrali rozhodujucu tlohu
i Zivotodarné zdroje vody. Preto dediny
vznikali vic¢sinou pri potokoch a rie-
kach, alebo tam, kde bol dostatok stud-
niénej vody. V druhej polovici 20. stor.
vsak v niektorych lokalitach precenenie
komunikacii ako znaku pokroku a po-
mestenia viedlo k likvidacii vodnych to-

kov nimi pretekajicich a k nahrade pa-

zite, krikov a stromov asfaltovou cestou
(napr. v Mysleniciach, v Klastore pod
Znievom, vo Vrbici — dnes casti Lip-
tovského Mikulasa, atd.). V tom istom
Case precenenie vyznamu komunikéeii
pre Zivot a rozvoj obci malo dasto za
nasledok prebudovanie starych hrad-
skych veducich cez dediny a mestecka
na dialkové spoje (napr. v Rusovciach,
Paladzke, VaZzci). Rastuca premavka na
nich postupne vytlacila cloveka a Zivot
z ulice a narusSila vzfahy existujuce
medzi jednotlivymi casfami obce, jej
centrom, ustrednymi verejnymi budo-
vami a obytnymi domami.® Hluk a smog
z premavky mal dosah aj na znehodno-
tenie ulicnych parciel. Existuju v3ak aj
obce s odlisnym vyvinom, ktoré vacsi-
nou lezia mimo hlavnych spojov. Star-
Sie sukromné stavby v nich odstranili
z verejnych priestranstiev, v strede ob-
ce vytvorili parky, v ktorych zelen pa-
zite nahradili zahonmi kvetin a ruzi a
stromy ozdobnymi krikmi.) Ruza, ktora
nadobudla v nasom zivote reprezentac-
nu funkciu, je sice krasna a lahodi oku,
ale podobne ako ozdobné kriky nevy-
tvara tepelnu, svetelnd, prachovu clonu
potrebni najmi v teplych a prasnych,
juzne polozenych vidieckych sidlach
Slovenska. V désledku toho ruzové za-
hony ¢asto pocifujeme ako peknt ale
nefunkénu okrasu.

V casti obei po preneseni hospodar-
skeho zivota z obydli jednotlivych ro-
din do spolo¢énych hospodarskych dvo-
rov JRD sa v domovych dvoroch uza-
vretych branami, na zdhumniach i na
priedomiach domov vytvorili zdhrady.
Tieto z&hrady su viacfunkéné: produ-
kuju zeleninu a ovocie, kvetinami a
krikmi individualizuju akoby zuniver-
zalizované priecelia domov daného sid-
la. Preto dnes tvoria nielen okrasu de-
diny i jednotlivych domov, ale znovu
v inej podobe prepéajaju ¢loveka a jeho
sidlo s prirodou, ¢o casto na novych
mestskyeh sidliskach chyba.
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5—6. Medzi staré centrda obce patri r.-k. kostol z r. 1775 a eintorin — miesta, kde
sa odohrdava dodnes ¢ast rodinngch obradov.
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Ako sme uz spomenuli, v urbanistike
sidla zohrali délezitii alohu aj jednotlivé
budovy a miesta, ktorych tlocha a po-
slanie sa v historickom vyvine v spoji-
tosti so spolocenskymi poziadavkami
menili. Medzi takéto budovy a miesta
v minulosti patril aj dom dediéného
richtara, ktory symbolizoval svetsku
zvrchovanosf spojent obydajne s pra-
vom mletia i vyc¢apu. Ideova a mocen-
ska symbolika kostola a panského sidla
bola zdoraznena ich dominantnym ale-
bo centrdlnym umiestnenim, obklope-
nym obycajne pazitou a stromami.
V priebehu desafroci k tymto starym
centram pribudli novsie (napr. v mes-
teckdch radnice, zvonice, praniere, stud-
ne; na dedinach budovy skdél, notaria-
tov, kultirnych viactucelovych domov a
pod.). Treba pripomenut, Ze tieto stavby
boli &tatnou spravou usmerinované,!’
Miestne potreby a miestne uzivanie ich
v8ak postupne prisp6sobovalo lokdlnym
poZziadavkam. Na priestranstvich okolo
tychto vyznamnych starych i novsich
budov, ako aj v nich sa odohravala ¢ast
zvykov a obradov, ktoré lokalne spolo-
censtvo povaZovalo za urcujuce a platné
nielen na zdklade uradného ukonu &
priebehu obradov v rodine, ale i na za-
klade ich ritualizicie konanej pred
ocamij §irsej verejnosti., Ulica, naves ale-
bo namestie neboli len miestom konania
trhov a jarmokov, predaja a kuapy, ale
sa tu ziskavali aj nové informaicie a
nadvizovali kontakty rézneho charakte-
ru. Prebiehali tu aj urcité ¢asti rodin-
nych obradov. Napr. svadobny sprievod
mal pevne uréent trasu s tkonmi, kfo-
ré sa diali na hlavnej ulici, pred rich-
tarskym domom alebo pred kostolom.
Na tychto miestach élenovia lokdlneho
spolog¢enstva svojou opritomnosfou a
ucastou vstupovali do ritualizacie obra-
du, ktorého prva tivodna a daleZita ur-
Cujuca casf sa odohrala v rodine, po-
tvrdenie sa dialo v kostole pred zastup-
com cirkevnej moci, od konca 19. stor.
a] potvrdenim svetskou mocou, ¢o pre-

behlo u notara. Pevnu trasu v rameci
sidla mal aj smutoény sprievod, ktorého
¢lenovia sa zucastnili odobierky nielen
v dome zosnulého, ale i na cintorine.
Poslednu poctu mitvemu vzdala tym, ze
okoloiduci snali klobuky a postali, kym
sprievod presiel, obchody a krémy sa
zavreli, Aj ¢asf vyroénych zvykov sa
odohravala na vopred stanovenych
miestach dediny. Tak napr. vo Vazei
stretnutie dvoch pradov chorovodu
omilienci sa za spevu a tanetného pre-
pletania konalo pred kultirnym domom.
V regionoch, kde sa staval méjovy stro-
mec, najvacsi postavili pred domom
richtara (dnes pred budovou miestneho
narodného wvyboru). Aj novsie druhy
spoloéenského zivota (divadls, baly, ma-
jalesy, Sportové stretnutia, spolkovy Zi-
vot) prebiehali na urcitych miestach
dediny. Tak napr. vo VaZei v nedelu po-
siedka muZov mala miesto pred rich-
tarskym domom, zatial ¢o Zeny s maly-
mi deftmi besedovali na priedomi a rady
dievéat a mladdencov sa za spevu pre-
chadzali po hlavnej ulici. Zabavy alebo
i baly sa poriadali v silach hostincov,
majalesy a junidlesy na vybranych
miestach v chotéari; divadla v skolach
alebo vo viiéich salach, Skolska budova
vo svojich triedach sustredovala poria-
danie kurzov, na dvore prebiehali ur-
cite sportové podujatia (hadzana, volej-
bal, Tahka atletika a pod.). Futbal, kor-
¢ulovanie, lyzovanie, sankovanie, aj
ked bolo organizované Skolou alebo
niektorym z miestnych spolkov, sa dialo
na prihodnych miestach chotara. Tam,
kde postavili kultirny dom, ¢ast tychto
funkeii prebral na seba on.!! Miesta a
budovy, v ktorych takyto Zivot prebie-
hal, wudrziavali jednotlivei, susedia,
spolky, obec alebo verejna sprava.

K nedoceneniu spolo¢enského fungo-
vania a vyznamu takychto centier so-
cidlnej komunikdcie vidieckych sidiel
doslo v priebehu 20. stor., a to v su-
vislosti s dvoma zakladnymi skuto¢nos-
fami: novozaloZené ulice sa povaZovali
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7—9. Zmeny typu rodinnych domov nastali v 20. stor. v siwislosti s novymi
druhmi prdce a zamestnania, ako aj na zdklade odporicanych a médnych vzorov.
7. Murovany dom v sirede obrdzku zo zaé. 20. stor. s priestormi radenymi za
sebou, ktory sa vyvinul z tradicii stredovekych a terezidnskych nariadeni, vzta-
hujiicich se na Sirku intrevilinu ¢ ne radenie priestorov. 8. Viystavba v 60.
rokoch nadvizuje na §tvorcové vilky, oblibené koncom prvej pol. 20. stor. na
predmestiach. 9. Ulica na zdhumni vznikla okolo r. 1973 a opiera sa o katalégové

typy, pozmenené podla predstdiv stavebnikow.

za okrajové, nebol dany dostatoény pod-
net ani priklad na vytvorenie novych
centier, ktoré by mohli v plnej miere
prebrat Zijuce staré i nové spolotenské
funkcie. Preto sa za centrum sidla i na-
dalej povazoval stary stred obce. V do-
sledku toho sa sem postupne umiest-
niovali rozne nové dolezité administra-
tivne, obchodné a kultirne budovy,
ktoré viak v plnej Sirke nevedeli na
seba prevziaf staré zijuce i nové vzni-
kajice spolocenské funkcie. Nevedeli
alebo nemohli aj preto, lebo ich typy
boli vytvorené pre mestd a prenesené
do obce bez nélezitého poznania potrieb
a tradicii vidieckeho spolocenského Zi-
vota.1? Podobnd situacia sa vyvinula aj
v projektovani nakupnych stredisk, po-
hostinstiev, §kél a pod. Stavby tychto
zariadeni sa aZ na malé vynimky reali-

zovali ako provizéria alebo na zaklade
typizovanych projektov, opierajucich sa
o pocet obyvatelov a vyznam sidla
v ramci ¢lenenia na strediskové a ne-
strediskové obce, a nie o miestne histo-
rické, kulturne a architektonické tradi-
cie ¢i prirodné i klimatické podmienky.
Pretoze takeéto stavby v snahe o repre-
zentaciu umiestfiovali obyéajne v stre-
de obce, nemali dostatok miesta na pri-
stupové cesty, parkoviska, ani na po-
trebné zazemie zelene. Ako sme uz po-
ukdazali, ¢éasto pre uspornost a neporo-
zumenie projektu sa nerealizovalo ani
potrebné funkéné vybavenie stavieb.
V dosledku tychto nedostatkov, aj na-
priek svojmu vysostne délezitému
ideovému poslaniu, neziskali ani vacési
vyznam pre dotvorenie novej urbanis-
tickej koncepcie sidla. Tym sa pochopi-
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10—11. Rekreadénda zéma obce sa vyvinula z miestnych vinohradov, v ktorych
pivnice (zvané hajlochy) prestavali na vikendové wvilky.
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telne znizuje aj ich ideovy dosah. Preto
ich nielen odbornici, ale i miestni Tu-
dia povazuju za neadekvatne, neharmo-
nické, a teda vo vzfahu obce a jej ur-
banistickej skladby za nedostatone es-
tetické.1?

So vznikom novych ulic suvisi i po-
stupné vyludnovanie starych centier, ¢o
mozno pozorovaf i v mestach. Prevahu
tu nadobudaja socidlne slabSie vrstvy
obyvatelstva, ktoré nemaju prostriedky
na nova vystavbu. Tito obyvatelia osta-
vaju byvatf v starych domoch a bytoch,
ktoré postupne pustli a stali v kontras-
te s tendenciami novej vystavby. Ana-
lyzou tohoto stavu dosli v polovici osem-
desiatych rokov 20. stor. odbornici
k nazoru o potrebe prestavby centier
vidieckych sidiel a o nevyhnutnosti ta-
kého usmertiovania, ktoré by zabezpe-
¢ilo nadvaznost na tradicie a pritom
koordinovalo vyvoj mnohovrstvovosti
urbanistického celku.’ V preneseni nz
vystavbu to potom znamena, Ze indivi-

duélna vystavba sa ma v budtcich ro-,

koch opierat nielen o novosti staveb-
nych technologii a spliat poZiadavky
moderného ¢loveka, ale ma integrovaf aj
miestne architektonické tradicie. Nové
centralne a verejné budovy maju res-
pektovaf nielen ekonomické a funkéné
ukazovatele, ale aj logiku miestneho ur-
banizmu, charakter starej vystavby,
okoliti prirodu i miestnu klimu.
Otazky revitalizdcie starych centier
vidieckych sidiel st vSak dnes nielen
problémom stavebnika, stavitela a ur-
banistu, ale aj dalsich zloZiek, napr. ju-
risdikcie, Vicsina stavebnych i dvoro-
vych parciel je totiz pre novu vystavbu
prili§ stiesnena a na zdklade dedenia a
miestneho zvykového prava prili§ kom-
plikovand, nez aby ju mohli riesif vy-
luéne architekti, urbanisti ¢ miestne
riadiace zlozky." Len komplexnym rie-
senim celej problematiky, porozumenim
jednotlivych individudlnych stavebni-
kov i investorov réznych rezortov bu-
de mozné vytvorif novd urbanistick

skladbu, ktord pri chépani potrieb mo-
derného ¢loveka a poziadaviek socialis-
tického wvidieckeho spolotenstva by
v rieSeni urbanizmu jednotlivych sidiel
integrovala i staré miestne sidelné, sta-
vebné a urbanistické tradicie a nanovo
zapojila do sidiel okolitt prirodu, po sta-
ro¢ia skulturfiovanu pracou ¢loveka.

£ 0% F

Systémova analyza a sledovanie dialek-
tickych vztahov existujucich medzi jed-
notlivymi zlozkami urbanistickej sklad-
by vidieckych sidiel dovolujii nasledov-
né konstatovanie: k poruseniu harmd-
nie doslo v stvislosti s mechanickym
prenasanim prvkov jedného systému do
druhého (napr. mestskej kultiry do vi-
dieckej, typizdcie budov vytvorenych
pre mesto do vidieckeho prostredia, ni-
zinnych prvkov do horskych oblasti a
pod.). Deformicie s tym stuvisiace nasta-
li v dosledku toho, Ze so zdmenou jed-
nej casti za druht alebo aditivnym pri-
radovanim mnovych prvkov k starSim
dochadza k posunom aj v skladbe ako
v organickom celku. Realizatori tychto
zmien si svoje zasahy neuvedomuju,
pretoze ich konanie bolo a je motivova-
neé réoznymi pricinami, ktoré povazovali
a povazuju za dolezité a uréujice (napr.
snaha o vyrovnanie rozdielov medzi
mestom a dedinou, snaha potlacif stara
ideolégiu znakmi noveho rodiaceho sa
zivota socialistickej spolocnosti a pad}

K takymto prienikom dochadzalo i v mi-
nulosti, PretoZe v§ak vyvin nenapredo-
val tak rychlo a intenzivne ako dnes,
bol ¢as na postupné dotvaranie nowvych
prvkov v starom Zivom urbanistickom
organizme. Po r. 1945 v stvislosti s re-
volucnou prestavbou nasho ekonomicke-
ho a spoloc¢enského zivota, vyrovnava-
nim rozdielov medzi mestom a dedinou.
ako aj s novymi zasadami priemyselnej
stavebnej vyroby a typizdcie doslo
k wvelkym zmenam. Klady spocivaju
v kvantitativnom vyrovnavani rozdielov
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12—13. Sportové zariadenia v podobe futbalového ihriska a bazénu maji podobu
provizérii; leZia na okraji obee bez ndleZitého prepojenia na centrum obce.
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14. Tri generdcie prezivajice vyvinové zmeny obece Cajkov.

medzi zivotom mestskym a vidieckym.
zadpory v mechanickom prenasani zédsad
zivota a vystavby urcenej pre organiz-
mus mesta na vidiek. Pretoze vyvin isiel
prili§ rychlo a nebolo ani adekvatnych
vzorov, vkladali sa prvky mestského ur-
banizmu a vystavby do starej urbanis-
tickej vidieckej skladby. Tak doslo
k stretnutiu dvoch svetov a principov
tvorby, ktoré sa namiesto organicke]
nadviznosti dostali do takého protikla-
du, ze miestami nové neguje staré a na-
opak. Tento stav nezapri¢inili len vi-
diecki obyvatelia, ale my vS3etci, ktori
sme si dostatoéne neuvedomovali, Ze no-
vé skladba, a tym aj hodnota, nevznika
puhym vkladanim novych prvkov do
skladby starej, ktora sa utvarala po sta-
rocia, ale Ze nova hodnota mozZe vzni-
knutf vytvaranim novych vztahov me-
dzi starymi i novymi prvkami suéasnej

urbanistickej vidieckej skladby. Zaro-
vern sme nedocenili ani priestor, ktory
treba ponechat na funk¢né zmeny jed-
notlivych prvkov skladby, ku ktorym
vo vyvine dochadzalo a dochédza. Ako
sme uz poukéazali, novost Zivotného §ty-
lu vidieka a v suvislosti s tym i pre-
stavba sidiel a ich urbanizmus totiZz ne-
spocivaju len v jednoduchom obohateni
starej skladby novymi prvkami, ani
v konzervovani starych sidelnych fo-
riem, ale v takej novej skladbe, ktord
by poucena prednosfami mesta i vidie-
ka, starej domacej dediny i novych vzo-
rov, vedela vytvorit taky organizmus
vidieckych sidiel, ktory by sa harmo-
nicky vyvijal aj po r. 2000 a bol pritom
dokladom S§trukturovanej mnohoznaé-
nosti socialistickej spolo¢nosti z konca
20, storodia.
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Problematikou sa zapodievali najmi tie-

“to Easopisy a podujatia: Slovensky naro-

dopis r. 1966, & 4, r. 1978, €. 2, r. 1984,
&.°3; Projekt, najmd r, 1983, ¢. 1 venova-
né piatemu medzindrodnému symp6ziu
o prestavbe sidiel’ vidieckeho fypu; Se-
mindare Domu techniky CSVT v Bratisla-
ve a Fakulty architektiry SVST: Proces
architektonického stvarfiovania vidieka.
Kodovee, 1980; Obytné prostredie vidiec-
kych sidiel, Piestany, 1983; Obyiné pro-
stredie vidieckych sidiel, Bratislava. 1986.
Na tychto podujatiach sa aktivne zicast-
nil Narodopisny ustav SAV v zastupeni:
J. Botik, V., Valentova, A, Pranda (1X).
S. Kovacevitova (4),

PASIAK, J.: Obhytné prostredie vidiec-
kych sidiel z hladiska ich socidlneho roz-
voja. In: Obytné prosiredie vidieckych
sidiel. Piesfany, 1983, s. 14—19,

Poznatky o historickyeh druhoch prace
cerpame z Vlastivedného slovnika obcei na
Slovensku I—III. Bratislava 1977—1978.
Ich stav na Slovensku v rokoch 1910—
—1970 sleduje i Etnograficky atlas Slo-
venska, kapitoly 18, 19.

Etnograficky atlas Slovenska. Pripravo-
vatelia: NU SAV, Slovenska kartografia,
Veda — Vydavatelstvo SAV. Bratislava,
v tlaéi; — Atlas Slovenskej socialistickej
republiky. Bratislava, 1980; — Vlastived-
ny slovnik obei na Slovensku I., II., IIT,
Bratislava, 1977—1978. — PretoZe sa uve-
dené prace opieraju najmié o Statistické
udaje zo séitania Iudu z r. 1970, novsie
nudaje o vidieckej vystavbe derpame z éa-
sopisu Projekt, 1983, €. 1.

Stefanské nariadenia, ktoré vznikli v 11.
stor,, patria medzi prvé zidkony uhorské-
ho §tatu a fykajd sa charakteru a wvy-
stavby kostolov na vidieku. Dosah tychto
nariadeni mozno dodnes sledovaf nielen
v datovanych objektoch, ale aj v niekto-
ryeh prvkoch organizacie cirkevnej spra-
vy.

Vyhlaska SNR &. 128 z r, 1945 uréovala,
Zze lokality mad 10 000 obyvatelov maji
mat regulaény plan vyhotoveny a schvi-
leny do desiatich rokov; sidla pod 10 D00
obyvatelov do dvadsiatich rokov od vy-
dania vyhlasky. Tolo opatrenie dalej ur-
¢uje aj kritéria pre vyvlastnenie pozem-
kov, potrebnych na individudalnu vystav-
bu, na noveé ulice, namestia, na stavbu
verejnych budov, na sady, cinforiny., na
vystavbu SEportovyeh arealov, =zariadeni
cestovného ruchu, ako aj na vybudovanie
elekirifikaéne], kanalizaénej, vodovodnej
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a plynolikaénej siete. Tato vyhlaska v mo-
difikovanej forme bola obsiahnuti aj
v Zbierke zakonov a nariadeni RCS, vy-
hlaska €. 125 zo 4. VI. 1947. V priebehu
daliich rokov pribudli k nej nové dopln-
ky a upresnenia tvkajlice sa najmé pro-
jektovania a stavebnej wvyroby.

Pozri poznamku 6, éasf o vyvlastneni.
O individualnej vystavbe sa hovori na
inom mieste tohto éisla Slovenského na-
rodopisu.

Preceniovanie komunikacii nie je névum.
Objavuje sa uz v 1. pol. 20. stor. v su-
vislosti s rozvojom automobilizmu (napr.
vo VaZei, Strbe a pod.). V stvislosti s vi-
stavbou dialnie, kioré vedi mimo sidiel,
sa uz docielila uréitd niprava. Ale pre-
cenovanie komunikdicii neprestalo ani
dnes, ¢o mozno sledovaf napr. v samej
Bratislave a v jej okoli (napr. v Juri pri
Bratislave),

Toto prebiehalo najmid od zaédiatku Sesf-
desiatych rokov v ramci akcie ,Z“,
Skladba priestorov tychto budov mala svo-
ju vnidtornd funkénd logiku. Obyéajne
vstupny priestor v podobe siene odde-
Toval obytna ¢ast od priestorov $koly, no-
tariatu, posty, fary, krémy a pod. Takéto
élenenie odportéali aj verejné organy uz
od konea 18. stor. Realizédciu mo#no sle-
dovat v datovanych zachovanych stav-
béach, ktoré viak Casto zmenili svoje po-
vodné poslanie, Od konca 18, stor. sa sta-
vali aj na vidieku typizované verejné
stavby, ktorych élenenie i vonkajgia sklad-
ba sa riadila poétom obyvatelov a ddle-
zitosfou sidla. Napr. dodnes moino roz-
poznaf Skoly, stanitné a rézne adminis-
trativne budovy postavené na =zaklade
tvehto typov v ramei byvalej Rakisko-
~-uhorskej monarchie, V medzivojnovom
obdobi sa typizdcia takychto budov rea-
lizovala na zaklade ukazovatelov obsiah-
nutyeh v novych stavebnyeh i funkényceh
predpisoch. Takto wvznikli napr, Skoly
v Sumiaci, vo VaZci, Cavoji, Valaskej Be-
lej a pod. Koneom 19, a zac¢. 20. stor,
kultirne domy vznikali najmi z iniciati-
vy miestnych Tudi a nemali pevnejsiu
dispoziéna skladbu stvarnenu architek-
tom (napr. v r. 1903 postaveny ,.Nas dom®
vo Vazel), V. medzivojnovom obdobi ich
uZ viak na ziklade predpisov zakotve-
nych predovietkym vo vyhlaske z r. 1923
a jej daldich novelizdeidch stavali pro-
jekéné firmy (napr. firma Hlavaj, Palko-
vi¢, Uliény z Martina, M. Harmine 2 Bra-
tislavy a pod.)).



11 Tieto otazky. sa bliz&ie. skiimali vo via-
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cerych lokalitdch Slovenska, najmi v ob-
ci Vazec, Vychodna, Dobra Niva, Velky
Slavkov, Hybe, Krakovany. Ukédzalo sa,
Ze jednotlivé spolky mali svoje sidlo bud
v miestnostiach osvetovych besied, v kul-
tirnych domoch alebo i v domoch svo-
jich predsedov. Ale ¢asto sa ¢lenaovia stre-
tavali len pri stole alebo vo zvlastnej izbe
v hostinei.

Z uvedenej vyhlasky SNR €. 128 z r. 1945
vyplyva, Ze sa ratalo i so stavbami no-
vych administrativnych a kultirnych za-
riadeni. Sledovanie vystavby vaojnou zni-
¢enych dedin dokazuje, Ze sa takéto mno-
hotcelové domy aj postavili (napr. vo
Svermove). Zatial sa nepodarilo zistif, kto
tento typ mnohoiéelovej budovy navrhol
a ako sa dostal aj do inych dedin (napr.
do Cajkova). Tieto budovy, oby¢ajne po-
stavené v strede obce, okrem miestnosti
pre MNV mali aj salovy mnohotéelovy
priestor a dalSie mensie miestnosti,
ktoré mohli byt vyuzité réznym sposo-
bom. Nedostatky sa prejavili neskér
v poddimenzovanosti celkovej skladby
a vybhavenia, ktoré v priebehu daldich
dvoch desafroéi nemohli wuz vyho-
voval rasticim poZiadavkam vidieckych
sidiel. Preto sa v tychio i star-
Sich budovéch postupne adaptovali prie-
story uréené na kulturu a osvetu na
administrativne miestnosti. Pre kulitiru
a osvetu sa hladalo miesto v prestava-
nych starsich opustenych domoch. Ne-
uspokojivi situdeiu mala riedit akcia ,.Z“,
kitora odportéala svojpomocni vystavbu
kultirnych zarviadeni na zaklade projek-
tov, ktore viak boli vacSinou vytvorené
pre rézne typy okresnych miest. Tieto
projekty mali az do 50 roznych funkénych
miestnosti a predstavovali optimum aj
v ramci socialistickych krajin, Boli v nich
okrem saly, projekeie a klubov rézneho
uréenia aj sklady a satne, kuchyne a ka-
viarne alebo bufety. (In: GROSS, K.:
K otazke domov osvety., Architelktira
RCS, 1955, 3, s. 94—106.) Nevvhoda ta-
kéhoto riesenia spoéivala v tom, Ze miest-
ne organy v ramci Uspor obyfajne vy-
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pustali i doleZité funkéné priestary (napr.
Satne, hygienické vybavenia, sklady, pri-
stupové cesty, aredl a pod.) a zamerali sa
na reprezentadné zlozky (napr. na honos-
ny vstup, sdlu, velkd predsien a pod.,) do-
mov osvety.

Napriklad vo Zvolenskej Slatine v 60. ro-
koch posmefSne charakterizovali svoj kul-
tirny dom takto: To €o vyzera ako kra-
vin, je dom osvety a ¢o ako kultdrny dom,
patri do dvora JRD.

V rokoch 1981—1985 sa iloha sledovala
v rameci Ustavu stavebnictva a architek-
tiry SAV v SPZV & II-8-1/05 v &iastko-
vej ulohe [ V¥vojové, priestorové a tizem-
no-technické aspekty urbanizmu®. Na
jednej z tém tejto ciastkovej tulohy pra-
covala v ramei NU SAV 8. Kovadevidova.
Vysledky jej prace boli viélenené do za-
vereénej spravy uvedenej ¢iastkovej tlo-
hy a v podobe prognézy postipené nad-
riadenym organom riadiacim vystavbu
Slovenska, Na roky 1986—1988 bola prob-
lematika pojatd do vyskumnej ulohy Stat-
neho planu ¢. S 16-521, ktord pod nazvom
.Prestavba vidieckveh sidiel” rieii Statny
vyskumny projektovy a typizaény tstav
v Bratislave v spolupréci so siedmymi ve-
deckymi ustavmi, Medzi ne patri aj Na-
rodopisny dstav SAV (rieSitel: S. Kova-
cevicova),

Takéato spolupraca je nevyhnutna uz aj
preto, Ze usadlost v 18. stor. s rozmermi
10040 m?* sa dedenim a delenim ¢asto
rozdrobila a zmen$ila na stavenisko
10x25 m* (¢asto aj mensie) a ma dnes
aZz do 20 i viac majitelov. Na takéto male
stavebné pozemky, znehodnotené nielen
spoloénym vehodom, ale i spormi majite-
Tov, nie je moZné umiestnif tvoreovy dom
so zahradkou, ¢o sa na ukor svetelnosti
a pristupu ¢asto stalo. Preto architekti
a urbanisti hladaji iné moznosti, ako vyv-
tvorif moderné byvanie a nenarusii ulié-
ny sidelny typ centra (napr. na zapadnom
Slovensku v podobe dvojpodlaznej hustej
radovej zastavby a vo funkénom viacice-
lovom vyuziti dvorov: pozri Slovensky
narodopis, 1984, ¢, 3).
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ITHOTPA®MYECKME ACIIEKTBI COBPEMEHHOI'O YPBAHM3MA
CEJIBCKMX HACEJIEHHBIX IIYHKTOB CIOBAKHUUM

Pesiwome

Ha ocHOBE nOJXEBhIX MCCAECHOBAHMIT M MC-
TOPUMUYECKMX MaTEpHaloB aBTOD NpMiuia
K cleAylomuM 3akntodenusm: Hapyiue-
HME TapMOHMM MEXAY OTAEIbHBIMM KOM-
MNOHEHTAMM YpPOaHMCTUYECKOTO COCTABA
CEJILCKUX HACENEHHBIX IYHKTOB MPOM30-
LIJI0 B CB3M C MEXaHWYECKMM MEPCHOCOM
SNEMEHTOB OJIHON CUCTEMBL B ApYyryio (Ha-
IPUMED, 3JIEMEHTOB TOPOACKON KYJIBTY-
pBl B CEJILCKYIO, TUIIM3ALMM 3[aHMI, CO-
3JIAHHBIX IS rOPOACKOW 3acCTPOMKH, B
CENBCKOU CPEJE, IJICMEHTOB HM3IMEHHO-
cTeir — B ropubie obnactm u T. m.). [e-
dpopmarmu, CBA3AHHBIE C 3TUM, NPOM30-
LM BCAEACTBME TOrO, 4YTO € 3aMEHOH
OJHON 4YacTH [ApYyrom WM ajJMTUBHBIM
[IPHCOEAMHEHNEM HOBBIX 3JEMCHTOB K
CTAPIIMM [POMCXOAMT M CABUT B COCTABE
KaKk B OpraHMyeckom nenoMm, Peamusarto-
pbl 9TMX M3MEHEHUI HE OCO3HAOT CBOUX
BMEIIATENHCTB, MOCKOJBKY WX AEUCTBMSA
MOTMBMPOBAJNMCL ¥ B HACTOALICE BPEMSI
MOTHBHUDYIOTCH DPa3NMYHBIMUA NMPUYMHAMMU,
KOTOpPbIE OHM CUMTANM M CUMTANOT BaXX-
HBIMM ¥ ONpPEHCHAONMMHK (Hampumep,
CTPEMIIEHME K BBIDABHUBAHMIO pa3IMuMi
MEXJAY TOpOoJAOM M JIEPEBHEN, CTpEMJE-
HUE TIONABUTE CTAPYIO MAEOJOTUI0 3HAKa-
MU HOBOW, POKAAWOIIENACH KXKU3HM COLMA-
mueTndaeckoro obuiectea u 1. m). Taxkue
[EPECEUECHUS MPOMCXOMIN U B TPOLLUIOM.
OHaKo MOCKOJLKY NPONECC PA3SBUTHA HE
Obizt TakKUMM OBICTPHIM ¥ MHTEHCUBHBIM,
Kakx cerojHs, ObLIo Bpemst Jiag nOCTEIeH-
HOTO OKOHYATENBHOrO (OPMMPOBAHMS HO-
BLIX 9JIEMEHTOB B CTAPOM >KMBOM ypOaHu-
cruyeckom opraruame. [locie 1945 1. B
CBA3M C pPEBOMOUMOHHBIM mnpeobpasosa-
HUEM SKOHOMMYECKON W ODIIeCTBEHHOM
skmu3Hu B ClIOBakWM, BHIDaBHMBAHUEM pas-
JUYMIT MEXKAY TOPOAOM M JepeBHEN, a
TAKXKE ¢ HOBBIMU MPUHIIMIIAMM IPOMbILLI-
JIEHHOTO CTPOMTENBHOTO HPOM3BOJICTEA
M THOM3AUMM, Tpomsomny OoaplIMEe M3-
meHeHns. [1mocer cocTOAT B KONMYECTBEH-
HOM BBIPABHMBAHMKM PA3IMYMIT MEXAY TO-
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pofckum ObITOM M CEILCKMM, MMHYCbI —
B MEXaHWYECKOM IIEPECHOCE NPMHIMIIOB
JKU3HU M CTPOMTEJILCTBA, NPEAHA3HAUEH-
HBIX JJiA ropoja, B ceno. ITockonsKy pas-
BUTHE MLIJIO CHMIIKOM OBICTPBIMM TEMIIA-
MM M He ObUIO afeKBaTHBIX 00pa3sLoB,
3JEMEHTHI rOpoOJicKorg ypbanusma u cTpo-
MTENLCTBA BHOCHMJMCH B CTapbiid ypbOanu-
CTHMYECKUN CENBCKUII KOMIJIEKC, DTO BEJO
K CTONKHOBEHMIO JBYX MUDOB M INPUHIIM-
IIOB TBOPYECTBA, KOTOPHIE, BMECTO Opra-
HMYECKOM B3aMMOCBS3M, NONANaNM B Ta-
KOE€ TIPOTMBOPEYNME, YTO MECTAMM HOBOE
oTpuilaeT crapoe u Haobopor. 3TO COCTO-
SIHME BO3HMKIIO HE TOJIBKO MO BHMHE CEJIb-
CKHX JKUTENEH, HO BCEX HAC, TeX, KTO He
0CO3HABAJ B JOCTATOYHOM CTEIEHM, HTO
HOBLIM COCTaB, 4 CACAOBATENbHO, M IEH-
HOCTb, BO3HMKAET HE HNPOCTBIM BKIOYE-
HMEM HOBBIX 3JIEMEHTOB B CTApPBIl COCTAaB,
(hOpMUPOBABIINIICA B TEYEHUE CTOJCTHIM,
a 9TO HOBAA LIEHHOCTE MOXKET BO3HUKHYTh
nyrTem (pOpMUPOBAHMA HOBBIX OTHOILIEHMI
MEXXKAY CTApPBIMM M HOBBIMM 3JIEMEHTAMM
COBPEMEHHOTO ypOaHMCTUYECKOTO CEIbC-
Koro cocrasa. OJHOBPEMEHHO Mbl HENO-
OLIEHWJIM M IPOCTPAHCTBO, KOTOPOE HEOD-
XOIMMO OCTABUTE J7d (PYHKIMOHAIBHBIX
M3MEHEHMIT OTJEJIbHBIX 3JIEMEHTOB COCTa-
Ba, KOTOPBIE MPOMCXOIMIN ¥ IIPOMCXORAT
B Ipoiecce pas3sutusa. HoBM3HA KM3HEH-
HOTO CTHUJS Cejia, 4 B CBA3M C 3THUM IIEpe-
CTPOMKA HACENEHHBIX MYHKTOB M MX ypOba-
HM3M COCTOMT HE TOJBKO B TipocroMm 000-
raluieHun CTaporo CcOCTaBa HOBBIMU 3JIE-
MEHTaMM, M HE B KOHCEDPBMDOBAHMH CTa-
peix cemuTeOHBIX hOPM, HO B TAKOM HO-
BOM COCTABE, KOTODBIM, YUYMTHIBAS Mpe-
MMYILIECTBA IOpoJa M cejla, CTapom Cio-
BAI[KOI JEPEBHM M HOBHIX 00pasLoB, MOT
CO3J1aTh TAKOM OPraHM3M CENbCKUX HACE-
JCHHBLIX NYHKTOB, KOTOpPEINM Ghl paspuBan-
€S TAPMOHMYHO ¥ 1tocne 2000 roga n Obln
[P 9TOM JIOKYMEHTOM CTPYKTYpPHOU MHO-
'O3HAYHOCTH COLMAIMCTHYECKOTO 00Ime-
cTBa KOHIIA XX BEKA,



DIE ETHNOGRAPHISCHEN ASPEKTE DES GEGENWARTIGEN URBANISMUS
DER LANDLICHEN SIEDLUNGEN IN DER SLOWAKEI

Zusammenfassung

Auf Grund von historischen und im Ter-
rain gesammelten Materialien gelangte die
Autorin zu folgenden Schliissen: Die Zer-
stérung der Harmonie zwischen den ein-
zelnen Komponenten der urbanistischen
Komposition der ldndlichen Siedlungen ist
eine Folge des mechanischen Ubertragens
von Elementen eines Systems in ein an-
deres (z.B. des Ubertragens von Elemen-
ten der stidtischen Kultur in die ldndli-
chen, typisierten, fiir die Stadt geschaffen-
Bauten, in die ldndliche Umwelt, wvon
Tieflandelementen in die Gebirgsgegenden
u. 4.). Die damit verbundenen Deformatio-
nen entstanden dadurch, dall der Austausch
eines Teiles fiir ein anderes oder das addi-
tive Hinzufigen neuer Elemente an die #l-
teren auch eine Verdnderung in der Kom-
position als einem organischen Ganzen zur
Folge hat. Die Realisatoren dieser Verin-
derungen sind sich ihrer Eingriffe nicht
bewulit, weil ihr Handeln won verschie-
denen Ursachen motiviert war und
noch ist, die sie fiir wichtig und entschei-
dend hielten und noch halten (z.B. das
Streben danach, die Unterschiede zwischen
Stadt und Land auszugleichen, die alte
Ideologie durch Merkmale des neuen
entstehenden Lebens der sozialistischen Ge-
sellschaft zu unterdriicken u.d.). Solche
Einbriiche in das urbanistische Gefilige der
lindlichen Siedlungen gab es auch in der
Vergangenheit. Da aber damals die Ent-
wicklung nicht so rasch und nicht so in-
tesiv verlief wie heute, war genug Zeit fir
eine allmihliche Einfiigung der neuen Ele-
mente in den alten, lebendigen urbanist-
ischen Organismus der ldndlichen Sied-
lungen.

Im Zusammenhang mit dem revolutio-
niren Umbau des oGkonomischen und ge-
sellschaftlichen Lebens in der Slowakei
nach 1945, mit dem Streben, die Unter-
schiede zwischen Stadt und Land auszu-
gleichen sowie mit den neuen Prinzipien
der industrialisierten Bautitigkeit und der
Typisierung traten groBe Verdnderungen
ein. Thre positiven Seiten beruhen auf dem
quantitativen Ausgleich der Unterschiede

zwischen dem Leben in der Stadt und auf
dem Land, ihre negativen Seiten waren ei-
ne Folge der mechanischen Ubertragung
der fiir den Organismus der Stadt bestim-
mten Prinzipien und der stddtischen Bau-
weise in die lindliche Umwelt. Da die Ent-
wicklung zu rasch fortschritt und weil
auch adidquate Vorbilder fehlten, wurden
Elemente des stadtischen Urbanismus und
der stddtischen Bauweise in die alte urba-
nistische Komposition der ldndlichen Ver-
bauung eingefiigt.

Diesen Zustand haben nicht nur die
Landbewohner wverschuldet, sondern wir
alle, die wir uns nicht genug dessen be-
wufit waren, daBl eine neue Komposition
und damit auch ein neuer Wert nicht
durch bloBes Einfiigen neuer Elemente in
die alte Komposition enfsteht, also in eine
Komposition, die sich Jahrhunderte hin-
durch entwickelte. Neue Werte koénnen
vielmehr nur so entstehen, wenn neue Be-
ziehungen zwischen den alten und den neu-
en Elementen der gegenwirtigen urbanis-
tischen Komposition der lindlichen Sied-
lungen geschaffen werden. Gleichermalien
haben wir auch den Zeitraum unterschitzt,
der fir funktionelle Verdnderungen der
einzelnen Kompositionselemente erforder-
lich ist, also solcher Verdnderungen, die
im Laufe der Entwicklung eingetreten sind
und noch eintreten. Die Neuheit des Le-
bensstils der Landbevélkerung und im Zu-
sammenhang damit auch der Umbau ihrer
Siedlungen und deren Urbanismus beruht
ndmlich weder auf einer einfachen Berei-
cherung der alten Komposition durch neue
Elemente, noch auf der Konservierung al-
ter Siedlungsformen, sondern auf einer
solchen neuen urbanistischen Komposition,
die — belehrt tiber die Vorziige der Stadt
und des Landes, des alten slowakischen
Dorfes und der neuen Vorbilder — einen
solchen Organismus lindlicher Siedlungen
zu schaffen imstande wiére, der sich auch
nach dem Jahr 2000 harmonisch entwik-
keln kénnte und der ein Beweis der Viel-
gestaltigkeit der sozialistischen Gesellschaft
vom Ende des 20. Jahrhunderts wiire.
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